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Introducéo: Avaliacbes econdmicas em salide (AES) auxiliam a decisao relacionada a incorporacéao de
tecnologias nos sistemas de salde, processo conduzido por organizagdes como a Comissao Nacional
de Incorporacao de Tecnologias no SUS (CONITEC) e a Agéncia Nacional de Satde Suplementar (ANS).
Para que fornecam resultados fidedignos, as AES devem apresentar qualidade metodolégica e relato
adequado. O Consolidated Health Economic Evaluation Reporting Standards (CHEERS) é a ferramenta
mais utilizada na avaliagao da qualidade do relato de AES; porém, ndo ha consenso sobre a ferramenta
ideal para a avaliagao da qualidade da condugao metodolégica desses estudos. O objetivo deste traba-
Iho foi identificar e comparar as ferramentas atualmente disponiveis na literatura para a anélise critica
de AES.

Métodos: Realizamos uma revisao de escopo para identificar ferramentas de avaliacao critica de AES.
A busca foi realizada nas bases PubMed, Embase e Google Académico, em janeiro de 2023, utilizando
termos como “economic evaluation” e “critical appraisal”. Foram incluidas ferramentas de qualquer
formato, cujo objetivo era avaliar a qualidade metodologica de AES, incluindo analises de custo-efeti-
vidade, custo-utilidade e custo-beneficio. Apds a identificacdo das ferramentas elegiveis, foi realizada
a extracao de dados sobre o desenvolvimento da ferramenta, a sua estrutura e os seus itens/recomen-
dacodes para avaliacao da AES. Cada item foi categorizado em dominios pré-definidos. A selecao de
ferramentas e a extracao de dados foram realizadas por dois revisores independentes. A classificagao
das recomendacoes foi realizada por meio de discusséo entre os revisores. O protocolo da reviséo esta
disponivel online (doi 10.17605/0SF.I0/6R3CQG).

Resultados: A busca na literatura resultou em 2.120 referéncias, entre as quais foram identificadas
20 ferramentas. Destas, 5 foram desenvolvidas para avaliagbes econdmicas em contextos clinicos
especificos, como doencas pediétricas e cirurgia plastica. Apenas 2 ferramentas explicitaram o tipo de
AES para o qual sao destinadas, sendo uma para estudos de custo-efetividade e outra para estudos
de custo-utilidade; as demais poderiam ser utilizadas para a avaliagdo de qualquer tipo de AES. Todas
as ferramentas identificadas eram estruturadas como listas de itens/recomendacdes (checklists), com
questdes de resposta simples (como “Sim” ou “N&ao”), com o nimero de itens variando entre 7 e 80.
A partir das 20 ferramentas incluidas, foram extraidos 618 itens para a avaliacdo da qualidade me-
todolégica de AES. A categorizagéo indicou que os aspectos mais frequentemente avaliados estavam
relacionados ao relato da avaliagdo econdmica e aos parametros do modelo. Quinze ferramentas néao
forneceram explicagao clara sobre os critérios a serem considerados ao avaliar o item proposto.

Discussao e conclusoes: Verificou-se variabilidade importante entre as ferramentas e auséncia de con-
senso sobre seu uso. Embora todas elas se propunham a avaliar a qualidade metodoldgica, frequen-
temente as questdes incluidas abrangiam apenas a qualidade de relato da AES, nao permitindo uma
avaliacdo metodoldgica que incorpore a complexidade de AES. Ademais, ha pouca orientagao sobre
como aplicar corretamente a maioria das ferramentas. Os resultados desta revisdo de escopo serao
utilizados no desenvolvimento de um novo instrumento para a avaliacdo critica abrangente de estudos
de AES.
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